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SUICIDIOS, FEMICIDIOS-SUICIDIOS Y ARMAS DE FUEGO EN ARGENTINA
LA MASCULINIDAD HEGEMONICA EN DEBATE

Maria Alejandra Otamendi
Resumen

La perspectiva de género permite comprender la mayor tasa masculina de suicidios y el suicidio
de los femicidas, incluyendo el de los miembros de fuerzas de seguridad. Estos fenémenos, asi
como la preferencia por las armas de fuego y el facil acceso a ellas, parecen responder al mandato
de la masculinidad hegeménica. Para estudiarlos en el caso argentino, se realizaron andlisis
estadisticos a partir de datos secundarios provenientes de fuentes oficiales y no oficiales. Los
resultados sugieren que para reducir el nivel de suicidios y de femicidios la estrategia debe
integrar las perspectivas de desarme y de género, mediante la limitacion del acceso a las armas
de fuego y la deconstruccién de la identidad masculina hegeménica que legitima y motiva la
tenencia de armas y la violencia de género.

Palabras clave: suicidio, femicidio-suicidio, armas de fuego, masculinidad hegeménica, fuerzas
de seguridad.

Abstract
Suicides, femicides-suicides and guns in Argentina. Hegemonic masculinity in dispute

Gender perspective on suicides helps to understand the higher male rate and the suicide of
femicides, including of the members of security forces. These phenomena, and the preference and
easy access to guns, could be explained by the mandate of hegemonic masculinity. To study this in
the Argentine case, statistical analysis of secondary data from official and unofficial sources was
conducted. Results suggest that in order to reduce the level of suicides and femicides, including
those committed by policemen, strategies should combine disarmament and gender perspectives,
by reducing the access to guns and by questioning the hegemonic masculine identity that
legitimizes and motivates guns’ possession and gender violence.
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Introduccion

En el presente articulo se analiza, desde la perspectiva de género, el uso
de armas de fuego en los femicidios-suicidios, incluidos los cometidos por
miembros de las fuerzas de seguridad, en la Argentina actual. Como se vera
a continuacioén, la mayoria de los suicidios efectivos fueron llevados a cabo
por varones y uno de los factores explicativos es el mayor uso de armas de
fuego por parte de estos. Esta preferencia y el mayor acceso a las armas de
fuego como instrumento suicida en los hombres parece vincularse con la
construccion de la masculinidad hegemonica (Stroud, 2012).

Siguiendo tal perspectiva, en este articulo se focaliza en un tipo particular
de suicidios masculinos con armas de fuego: los femicidios-suicidios, que
refieren a los casos de suicidio de los agresores que cometen femicidios,
especialmente con armas de fuego. Ademas, se identifica la participacion
de miembros activos y retirados del sector seguridad en este tipo de casos.
El analisis permite contribuir, con evidencia empirica, a dar cuenta de la
relacion entre el suicidio de los femicidas, el facil acceso a las armas de fuego,
en especial por los agentes de seguridad, y el ideario de la masculinidad
hegemoénica como dimension subyacente tanto de los femicidios y los
suicidios posteriores como del uso de armas de fuego para cometerlos.

Para ello, en primer lugar, se discute teoricamente desde la perspectiva
de género el vinculo entre el mayor nivel de suicidios masculinos y el uso de
armas de fuego, a partir del concepto de masculinidad hegemonica y de la
tesis de accesibilidad. Para focalizar en los femicidios-suicidios, se aborda el
concepto de femicidio, el de femicidio-suicidio y, finalmente, el uso de armas
de fuego tanto en los femicidios como en los suicidios posteriores. Asi, se
busca dar cuenta de la masculinidad hegemoénica como factor que relaciona
la violencia de género extrema con la posesion de armas de fuego, incluso
entre miembros de las fuerzas de seguridad, como parte de la problematica
del estado policial.

En segundo lugar, se presenta la estrategia metodoldgica llevada a
cabo, basada en el analisis de datos secundarios y en el analisis de contenido
cuantitativo. Se describen las fuentes de datos utilizadas y se mencionan los
procedimientos estadisticos empleados.

En tercer lugar, se presentan los resultados del andlisis, partiendo de un
panorama general sobre el nivel de suicidios en Argentina segun distintas
fuentes y el uso de armas de fuego para cometerlos. Se muestra la evolucion
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de los femicidios, del uso de armas de fuego en ellos y de la comision de
femicidios-suicidios, especialmente con armas de fuego y por miembros del
sector seguridad en el pais.

Finalmente, a modo de conclusion, se discuten algunas recomendaciones
de politicas publicas que incluyen tanto medidas de control de armas de
fuego y desarme como politicas de prevencion de la violencia de género,
a nivel legislativo y orientadas hacia la intimidad, a fin de promover la
deconstruccion de la masculinidad hegemonica y, por lo tanto, la motivacion
subyacente de la violencia de género y del uso de armas de fuego.

Suicidios y armas de fuego con perspectiva de género

El suicidio, que se define como el acto de matarse deliberadamente a uno
mismo, es un problema multicausal que produce la muerte de casi un millon
de personas al afio en el mundo (Organizacion Mundial de la Salud, 2014).
Desde la sociologia, se sefiala que afecta de manera diferencial a cada grupo
social y se plantea que se trata de un hecho social que trasciende el plano de
los individuos patoldgicos (Durkheim, 2004[1897]).

En efecto, desde una perspectiva de género, se observa una paradoja:
mientras las mujeres presentan entre tres y diez veces mas intentos de suicidio,
los varones muestran tasas de suicidio completo hasta cinco veces mayores
(Rosado Milléan et al., 2014; Organizacion Mundial de la Salud, 2014). Esta
mayor tasa de éxito de los suicidios en los hombres parece responder a su
preferencia por métodos mas letales, como las armas de fuego, asi como un
mayor acceso a ellos. Estos métodos limitan la posibilidad de arrepentimiento,
la busqueda de ayuda, la deteccion por terceros, la intervencion y la asistencia
médica (Ajdacic-Gross ef al., 2008; Conner y Zhong, 2003; Florquin y Wille,
2004; Kaplan, McFarland y Huguet, 2009). El facil acceso a las armas de
fuego (tesis de accesibilidad) incrementa la probabilidad de suicidio con ese
método y de suicidio en general, tal como se demostré en Estados Unidos,
donde el riesgo de suicidio es tres veces mayor en los hogares armados (Brent
y Bridge, 2003; Briggs y Tabarrok, 2014), aun si sus miembros son policias
o miembros de las Fuerzas Armadas (Shaw, 2013).

Ademas, la preferencia por las armas de fuego y, por lo tanto, el
mayor acceso a ellas en los hombres parece responder a la masculinidad
hegemonica, esto es, a las “practicas discursivas y disposiciones incorporadas
que legitiman la dominacion masculina” (Connell, 1995, citada en Stroud,
2012, p. 217). Si bien la mayoria de los hombres armados sefialan que tienen
armas de fuego para protegerse, la muy baja utilizacion en enfrentamientos
y el comprobado mayor riesgo de muerte deberian alejar este tipo de
consideraciones instrumentales (Cerqueira y Mello, 2012; Violence Policy
Center, 2015; Pekny et al., 2015). Por el contrario, las armas parecen ser
utilizadas principalmente con fines expresivos, ya que permiten demostrar



110

“poder, fuerza, agresividad, determinacion, precision y una fria racionalidad”,
ser respetados por otros hombres como valientes y ser vistos como buenos
padres protectores y jefes de familia, todos atributos vinculados a la
masculinidad hegemoénica (Stroud, 2012; Connell y Messerschmidt, 2005;
Page, 2009; Pandolfi, Alvarez y Cribari, 2015).

En el caso de los suicidios, se podria afirmar que los hombres
prefieren utilizar armas de fuego porque refuerzan las ideas masculinas de
determinacion, control, fuerza y éxito, incluso en este ultimo acto (Cukier
y Cairns, 2009). Asimismo, son mas proclives a actuar de forma impulsiva
y arriesgada que las mujeres, y las armas son un método eficaz para ello
(Dahlberg, Tkeda y Kresnow, 2004; Muggah, 2001). Ademads, parecieran
preocuparles menos que a las mujeres las consecuencias estéticas de su
utilizacion (Varnik et al., 2008). Por ultimo, los hombres tienen mas acceso a
las armas de fuego en general de forma previa al intento suicida por motivos
como la autodefensa, la practica de tiro y caza, el coleccionismo o como
miembros de fuerzas de seguridad, lo que refuerza la tesis de la accesibilidad
como factor de aumento del riesgo de muerte con armas de fuego.

Femicidios-suicidios y armas de fuego

Ademas de vincular el mayor nivel de suicidio efectivo en los hombres por
el uso de armas de fuego con la masculinidad hegemonica, la perspectiva
de género permite focalizar en un tipo especial de suicidio masculino, los
femicidios-suicidios, es decir, los suicidios que cometen los varones agresores
luego de un femicidio. Este es el tipo mas frecuente de suicidio de homicidas
en las 24 horas posteriores al crimen (Antinez, 2016).

Para entender este fendmeno, se parte del concepto de femicidio!
entendido como la muerte de una mujer producida por un hombre debido a
su condicion de género, que implica la apropiacion del cuerpo de la mujer
por el hecho de serlo o no serlo de manera “adecuada”, como castigo por
romper la dependencia y, por tanto, la dominacién masculina y como modo
de convertirla en “victima sacrificial”, es decir, como prueba para participar
de la economia simbolica de los pares (Segato, 2003). El cuerpo de la mujer
se convierte en un objeto propiedad del agresor, quien, a partir de celos,
infidelidad o fin de una relacion, toma para si lo que creia poseer (Hernandez
et al., 2018). Es la culminacion de estructuras de desigualdad, subordinacion
y poder que termina con la vida objeto de deseo.

1 A diferencia de varios paises de América Latina donde se utiliza el vocablo feminicidio
(Lagarde, 2006), en Argentina, los movimientos feministas, la literatura académica, la prensa
y la justicia siguen utilizando el término femicidio, caraceristica que se mantiene en este texto
a pesar de que la autora comparte las denuncias sobre la inactividad estatal para prevenir,
investigar y sancionar estas muertes, tal como se desprende del concepto feminicidio.
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Eluso de armas de fuego es frecuente en los femicidios, especialmente en
los femicidios intimos cometidos por parejas o exparejas (Gerney y Parsons,
2014; Violence Policy Center, 2010). Esto se debe a que la presencia de
armas de fuego en el hogar, lejos de ser un factor de proteccion, aumenta un
41% el riesgo general de que cualquiera de sus miembros muera por un arma
pequeila y “en el caso de las mujeres ese riesgo se incrementa en un 272%”
(Ortiz, 2015a, p. 12). Asi, se muestra la fuerte relacion entre la posesion
de armas de fuego en el hogar y el riesgo de femicidio, tal como ha sido
analizado en estudios anteriores en Argentina (Der Ghougassian, Otamendi y
Fleitas, 2015; Otamendi y Der Ghougassian, 2017; Alfie et al., 2018).

Ademas, este riesgo es mayor cuando la pareja forma parte de las
fuerzas de seguridad publica o privada y lleva el arma reglamentaria al hogar
(Ortiz, 2015a y 2015b; Vetten, 2006). Nuevamente la dimension subyacente
entre femicidio y uso de armas de fuego es la masculinidad hegemonica,
ya que, como se menciono, las armas de fuego son simbolos de la virilidad
asociados al poder, la fuerza y la agresividad, y como tales permiten reforzar
masculinidades fragiles por condiciones de edad, sociales o de salud,
convirtiéndolas en hipermasculinidades, o mantener el estatus de buen padre
y esposo que protege a su familia, segun la division de roles tradicionales
de género (Small Arms Survey, 2014; Stroud, 2012). Asi, el arma sirve para
facilitar la dominacién masculina mediante las amenazas y la muerte, Gltima
forma de disponer del cuerpo femenino (Otamendi y Der Ghougassian,
2017).

Ahora bien, en un alto porcentaje, que varia entre un 18% y un 40%, los
femicidas cometen suicidio y, en la mayoria de los casos, con armas de fuego
(Mathews et al., 2008). Algunos autores sugieren que se trata de un tipo de
suicidio extendido, y que, en este marco, el homicidio resulta ser un acto
para llevarse a la familia consigo. En estos casos, se observa planificacion
y, por otra parte, se incluyen como femicidios-suicidios los Ilamados
pactos suicidas o suicidios por piedad, especialmente cuando la victima
o el agresor son ancianos o estan enfermos (Richards, Gillespie y Smith,
2013). En otros casos, el femicidio es la culminacion de afios de violencia de
género, ya sea como reaccion celosa espontanea o como pérdida de control
ante la separacion, y el suicidio posterior es un acto de remordimiento,
vergiienza o temor a las consecuencias (Mathews et al., 2008). Estos casos
son denominados suicidios machistas, ya que se originan en la relacion
de dominacion y dependencia entre la victima y el victimario. Cuando la
victima de esa relacion busca romperla o amenaza con hacerlo, el agresor
pierde el control y busca recuperarlo de forma violenta. De este modo, el
asesinato es una forma de negar la pérdida. Sin embargo, paraddjicamente,
la ira y la depresion por la pérdida del vinculo terminan con la pérdida real
de la persona, lo que tiende a incrementar la autodesvalorizacion, la rabia y
el autorreproche. Ademas, como el sentido de la vida del agresor estaba dado



112

por la dominacién traumatica de la mujer, al matarla, desaparece el centro de
su vida, llevandolo al suicidio (Antinez, 2016).

Las armas de fuego también juegan un rol central en estos femicidios-
suicidios, cuando el agresor asesina tanto a su pareja o expareja (femicidio)
como a otras nifias o mujeres vinculadas (femicidio vinculante), ya que, en
general, utiliza la misma arma para suicidarse (Alvazzi del Frate y Pavesi,
2014). En efecto, la evidencia internacional muestra que la posesion de
armas de fuego esta fuertemente asociada con un mayor riesgo de femicidio-
suicidio (Shaw, 2013). Por lo tanto, no sorprende que los trabajadores del
sector seguridad, que disponen de sus armas de fuego reglamentarias en sus
hogares, suelan estar sobrerrepresentados en estos casos (Mathews et al.,
2008).

En el contexto argentino, los policias y demas miembros de las fuerzas de
seguridad cuentan con la prerrogativa de circular con el arma reglamentaria
y llevarla a su casa fuera del horario laboral por el llamado estado policial,
una condicion juridica por la cual se considera que siguen siendo policias
aun cuando se encuentran fuera de servicio o retirados (Centro de Estudios
Legales y Sociales, 2018). Ademas, como tales, estan habilitados a “portar
el arma con el cartucho en la recamara y el martillo bajo”, por lo que los
funcionarios policiales pueden abrir fuego con solo apretar la cola del
disparador, a diferencia de los particulares con licencia para tenencia de
armas (Centro de Estudios Legales y Sociales, 2018, p. 27). Esto hace que
el facil acceso a las armas de fuego en sus hogares lleve a aumentar las
probabilidades de femicidio y suicidio por los agentes policiales, activos o
retirados.

En sintesis, la tesis de la accesibilidad sefiala que la mayor proliferacion
de armas de fuego, dada su alta letalidad, incrementa los riesgos y niveles
de suicidio efectivo. A su vez, la masculinidad hegemonica parece llevar a
los hombres a utilizar més armas de fuego para suicidarse, incrementando
su efectividad, y, segun este mismo ideario, los conduciria a cometer
femicidios como forma extrema de dominacién masculina, incluso con
armas de fuego. Estas, por su parte, resultan ser también simbolos de esa
masculinidad hegemonica. Finalmente, algunos de estos femicidas también
se suicidan, utilizando en algunos casos armas de fuego, lo que da cuenta de
la masculinidad hegemonica como dimensidn subyacente tanto del femicidio
y del suicidio posterior como del uso de armas de fuego en ambos fenomenos.
Por su parte, el mayor acceso a las armas de fuego debido a su profesion, el
estado policial que les permite llevarlas a sus hogares y la probable identidad
masculina construida alrededor del uso de la fuerza podrian explicar una alta
prevalencia de femicidios-suicidios armados entre agentes de las fuerzas de
seguridad. A continuacidn, se describe la metodologia seguida para analizar
estas tendencias en el caso argentino en los ultimos afios.
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Estrategia metodolégica

Para llevar a cabo el estudio se plante6 una estrategia metodologica
cuantitativa consistente en el analisis de datos secundarios y en el analisis de
contenido cuantitativo (Gonzalez Rodriguez, 1996; Cea D’Ancona, 1996).
Como parte del analisis de datos secundarios, se revisaron las dos fuentes
oficiales que existen en Argentina sobre suicidios y femicidios-suicidios.

Por un lado, se utilizd la base de datos de mortalidad del Sistema de
Estadisticas de Salud (SES) que lleva a cabo la Direccion de Estadistica e
Informacion de Salud (DEIS) del Ministerio de Salud y Desarrollo Social
de la Argentina. Esta base compila y valida a nivel nacional la informacion
remitida por las unidades de Estadisticas Vitales y de Salud de las
jurisdicciones provinciales, que a su vez reciben, controlan y codifican los
datos suministrados por el nivel local, esto es, por el personal de salud que
certifica los hechos y capta los datos basicos a partir del informe estadistico
de defuncion (Direccion de Estadistica e Informacion de Salud, s/fy 2017).

Para la codificacion de la causa de defuncion, esta base de datos sigue la
Clasificacion Internacional de Enfermedades. Décima Version (CIE-10), de
la Organizacién Panamericana de la Salud (1995). Para el presente analisis,
se descargaron las bases agregadas de la DEIS y se tuvieron en cuenta los
cddigos correspondientes a muertes por lesiones autoinfligidas (codigos X60
a X84) y, en particular, por armas de fuego (codigos X72 a X74).

Esta fuente de datos presenta serios problemas de subregistro y
clasificacion por diversas razones: debido al abuso de categorias residuales
como muertes de intencion no determinada, para las que no se informa si
se trata de homicidio, suicidio o muerte accidental (Alazraqui ef al., 2012;
Zunino, Ramos de Souza y Lauritzen, 2008); porque no siempre se registra
el instrumento causante de la muerte, como puede ser el arma de fuego; y
porque hay errores u omisiones en el registro de la edad, el sexo y la provincia
de residencia de la persona fallecida (Spinelli ef al., 2015). Ademas, solo se
registra el sexo de la victima, no su género, lo cual limita un andlisis mas
profundo desde la perspectiva de género.

Por otro lado, la segunda fuente oficial sobre suicidios en Argentina la
constituyen los registros policiales provinciales y de las fuerzas federales,
que son compilados, validados y agregados por el Sistema Nacional de
Informacion Criminal (SNIC), dependiente del Ministerio de Seguridad de
la Nacion. Estos registros siguen los criterios del Codigo Penal Argentino y
del sistema de Clasificacion Internacional de Delitos con Fines Estadisticos
disefiado por la Oficina de las Naciones Unidas contra la Droga y el Delito
(2015). Los datos luego son publicados de forma agregada por provincia
y categoria delictiva de manera anual en el Informe SNIC, en el que los
suicidios son la categoria 31 (Sistema Nacional de Informacion Criminal,
2018).
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Esta fuente también plantea problemas metodologicos: primero,
los suicidios no configuran delito, aunque se contabilizan por tratarse de
muertes violentas; segundo, algunos 6bitos clasificados en el primer parte
policial como suicidios terminaron siendo caratulados judicialmente como
homicidios, y es un problema la falta de trazabilidad entre ambas fuentes. Por
ultimo, en la actualidad no se publican datos del Sistema de Alerta Temprana
(SAT) que permitirian conocer el sexo y la edad de la victima y el instrumento
causante de la muerte, como por ejemplo el uso de armas de fuego, por lo que
solo se cuenta con el dato a nivel provincial.

A partir de los datos del informe de DEIS (2018) y de SNIC (2018),
se observa que las fuentes sanitaria y policial para el afio 2017 difieren
en un 3% de suicidios a favor del SNIC a nivel nacional. Si bien ambas
fuentes presentan problemas y estan desactualizadas —2017 es el Gltimo afio
disponible—, la fuente sanitaria publica de forma desagregada el sexo, el
grupo de edad y el lugar de residencia de la victima y el instrumento causante
de la muerte, por lo que resulta mas 1til para el analisis con perspectiva de
género de la incidencia de las armas de fuego en los suicidios que aqui se
plantea, aunque registre menos casos.

Con el fin de reconstruir la serie de suicidios de femicidas en Argentina,
especialmente los cometidos con armas de fuego, se identificaron los
femicidios, definidos en la Ley 26.791, de 2012, como la muerte de una
mujer “cuando el hecho sea perpetrado por un hombre y mediare violencia de
género” (inciso 11.°), y los femicidios vinculados, definidos como aquellos
realizados “con el propdsito de causar sufrimiento a una persona con la que
se mantiene o ha mantenido una relacién en los términos del inciso 1.°”
(inciso 12.°).

En el pais, actualmente existen tres fuentes oficiales y dos no oficiales
de femicidios. Las oficiales son el Registro Nacional de Femicidios de la
Corte Suprema de Justicia de la Nacion (CSIN), la Unidad de Registro del
Ministerio de Justicia y Derechos Humanos de la Nacién y el Observatorio
de Femicidios del Defensor del Pueblo de la Nacion. Por su parte, las no
oficiales son el Observatorio de Femicidios Zambrano, de la Asociacion Civil
La Casa del Encuentro, y el Observatorio de la Violencia contra las Mujeres
Ni Una Menos, de MuMal a. En el presente estudio se utilizé principalmente
la fuente de La Casa del Encuentro, ya que cuenta con la serie temporal mas
larga y con variables de interés que otras fuentes no incluyen, como el uso de
armas de fuego, el suicidio posterior del agresor y su pertenencia a las fuerzas
de seguridad (Der Ghougassian, Otamendi y Fleitas, 2015; Otamendi y Der
Ghougassian, 2017).

Ante la ausencia de estadisticas oficiales, en 2008 la organizacion
no gubernamental La Casa del Encuentro construyé de manera pionera el
primer registro nacional de femicidios de Argentina a partir de las noticias
de las agencias informativas Telam y DyN y de 120 diarios nacionales y



115

provinciales. Esto hace que sea la serie mas larga, pero, dado que la fuente
primaria son los medios de comunicacion, se debe advertir que se pudo haber
omitido casos por “razones de localizacion, por sus caracteristicas o porque
simplemente no haya sido noticia” (Lopez Pons, 2010, p. 83) y, ademas,
porque lesiones iniciales pudieron haber terminado en la muerte de la victima,
sin que esto fuera publicado. Por lo tanto, se utilizaron los informes de La
Casa del Encuentro y, cuando fue posible, se contrastaron los datos con los
del registro de femicidios de la CSIN.

Finalmente, para un andlisis mas detallado de los femicidios-suicidios,
el uso de armas de fuego y la participacion de agentes del sector seguridad,
se procedio al andlisis de contenido cuantitativo (Cea D’Ancona, 1996)
de las noticias compiladas en el informe de La Casa del Encuentro (2013)
sobre los tres primeros afios de su registro de femicidios (2008-2010). Esta
técnica de andlisis consiste en la cuantificacion o medicion de la frecuencia
de palabras o frases que remiten a ciertos conceptos en un texto. En este
caso, se cuantificd si aparecia o no determinada palabra en las noticias de
femicidios seleccionadas para poder clasificar los casos de femicidio a
partir de las siguientes variables nominales dicotomicas: uso de armas de
fuego en el femicidio; suicidio del agresor; suicidio del agresor con armas
de fuego; pertenencia del agresor al sector seguridad; y pertenencia de la
victima del femicidio al sector seguridad. En los casos en los que el agresor
era del sector seguridad, se identifico la fuerza a la que pertenecia y si estaba
activo o retirado. En todos los casos, el analisis de los datos estadisticos
fue descriptivo, mediante la presentacion de porcentajes, tasas y diferencias
porcentuales y también odds ratio para comparar las chances relativas entre
distintos grupos, lo cual permite evaluar la asociacion e intensidad de una
relacion entre variables a partir del cociente entre razones de categorias
tomadas de dos en dos (Lopez Roldan y Fachelli, 2015).

Suicidios con armas de fuego

A partir de los informes de 2017 de la DEIS y del SNIC, se observa que
en el pais ocurrieron alrededor de 3.200 suicidios ese afio, con una tasa de
entre 7,3 y 7,5 suicidios por cada 100.000 habitantes, superior a la tasa de
homicidios dolosos, que fue de 5,2 para el mismo afio (Sistema Nacional de
Informacion Criminal, 2018). Si bien hay cierta variabilidad, tal como lo
muestra el Grafico 1, en promedio ocurrieron alrededor de 3.100 suicidios al
afio en el periodo de 2008 a 2017, con un pico de 3.340 casos en 2012 y 2014
(Direccion de Estadistica e Informacion de Salud, 2018).

Las armas de fuego fueron utilizadas en al menos 19 casos de cada 100,
en promedio, durante el periodo 2008-2017, el mayor uso se produjo en 2009
(22%) y en el ultimo afio disponible, 2017, fueron utilizadas en un 16% de
los casos (DEIS, 2018; Fleitas, Lodola y Flom, 2014). La disminucion puede
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deberse al plan voluntario de canje de armas que se mantiene desde el afio
2007 (Fleitas, 2011; Ronconi, Lenis y Schargrodsky, 2011) y a problemas
de registro, tal como lo evidencian las 860 muertes por armas de fuego cuya
intencion no fue determinada (codigos Y22 a Y24 en la fuente sanitaria), esto
es, para los que no se registré si fue homicidio, suicidio o muerte accidental.
Asimismo, dado que no siempre se registra el método causante de la muerte,
es probable que haya atin mas muertes por armas de fuego no identificadas.

Grafico 1. Suicidios por uso de armas de fuego por afio (en absolutos), Argentina
(2008-2017)
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Fuente: Elaboraci6n propia a partir de las bases de datos de la DEIS (c6digos X60 a X84).

Por tultimo, cabe sefialar que el uso de armas de fuego para cometer
suicidio siempre es mayor entre los varones que entre las mujeres. Para el
ultimo afio con informacion disponible las proporciones fueron 18,2% y
7,5%, respectivamente (DEIS, 2018). Esto da indicios de que los varones
suelen elegir mas las armas de fuego para intentar suicidarse y, por lo tanto,
lo logran de forma mas efectiva, dada la alta letalidad de estos instrumentos.
Como se sefald al comienzo, la preferencia por las armas de fuego y el
acceso a ellas parecen vincularse con la construccion de la masculinidad
hegemonica, de la que estas armas son simbolos.

Femicidios y uso de armas de fuego

Segun un informe de La Casa del Encuentro (2018) que compila diez afios
de estadisticas de femicidios (2008-2017), en mas del 62% de los casos las
victimas fueron asesinadas por parejas o exparejas, en mas del 51% ocurrieron
enel hogardela victimay en el 5,7% de los casos los agresores eran miembros
actuales o retirados de distintas fuerzas de seguridad. En promedio, en todo el
periodo, un 26,8% fueron cometidos con armas de fuego.
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Grafico 2. Femicidios y femicidios vinculados, segtin uso de armas de fuego, y
suicidio del femicida, por afio (en absolutos), Argentina (2008-2018)
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Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del Observatorio de Femicidios Zambrano, La Casa del Encuentro.

Nota: Para los afios 2016 y 2017 se calculé un promedio de los casos de suicidio del femicida, ya que no se
contaba con el dato exacto para cada afio, sino con el total para los dos afios.

Ahora bien, si se tienen en cuenta los datos mas recientes, incluyendo los
del afio 2018, se obtiene un total de 2.952 femicidios y femicidios vinculados
entre 2008 y 2018, lo que arroja un promedio de 268 femicidios por afio,
con picos de 295 casos en 2013 y 2017, tal como se observa en el Grafico
2. En promedio, un 26,7% de ellos se cometi6 con armas de fuego, dato que
se mantiene siempre superior al 24% y alcanza picos de 28,1% en 2013 y
de 27,8% en 2017,% similar al 28,2% que se obtiene a partir del Registro
Nacional de Femicidios de la CSIN (2018).

Resulta asi que los afios en los que se produjo la mayor frecuencia de
casos de femicidio, 2013 y 2017, también fueron los afios de mayor uso de
armas de fuego en los femicidios, lo cual podria indicar la mayor letalidad
de este tipo de armas para cometer femicidios. Asimismo, que las armas de
fuego sean utilizadas en mas de uno de cada cuatro casos de femicidio da
indicios de como la violencia de género y el acceso a las armas de fuego se
vinculan entre si, probablemente porque ambos fenémenos responden a la
identidad del género masculino como dominante y agresivo mediante el uso
de la fuerza fisica.

Para entender el peso que tienen los femicidios en el total de los
homicidios de mujeres, se analizaron las distintas fuentes disponibles.
A modo de ejercicio, se obtuvo que el 62% de los homicidios de mujeres
habrian sido femicidios en 2008 y el 76% en 2015 (La Casa del Encuentro
para femicidios y SNIC para homicidios). Ademas, el 53% de los homicidios

2 Se obtienen proporciones similares con otras fuentes (Alfie et al.,2018).
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de mujeres con armas de fuego en el afio 2015 parecerian ser femicidios
armados. Asi, ante cada homicidio femenino y mas atin con arma de fuego, se
deberia orientar la investigacion criminal hacia un femicidio, lo que lograria
una mayor tasa de esclarecimiento y menos impunidad.

Femicidios-suicidios y armas de fuego

A partir del Grafico 2, se observa también que entre 2008 y 2018 hubo al
menos 538 femicidas que se suicidaron, lo cual representa un 18,2% de los
casos, con una variacion de entre un 12% en 2015 y un 26% en 2008, aunque
en este primer afio el registro pudo haber sido de menor calidad (La Casa
del Encuentro, 2019). Para el ultimo afio, 2018, la proporcion fue de 20,1%
segun La Casa del Encuentro, mientras que en el registro oficial alcanza un
21,8% de los casos (CSIN, 2019). Segin ese mismo registro, para los afios
anteriores (2014-2016), si se toman como suicidios los casos bajo el rotulo
otra forma de terminacion del proceso penal, se suicid6é un 16,4% de los
femicidas, mientras que para el aflo 2017 la proporcion fue de un 15,4%,
muy similar al 15,6% informado por La Casa del Encuentro. Esto datos dan
cuenta de que al menos una parte de los femicidas se suicida y, por lo tanto,
de que parte de los suicidios totales se da con posterioridad al acto femicida.
En efecto, a modo de ejercicio, se puede sefialar que del total de suicidios
del afio 2017, al menos un 1,2% habria sido de un femicida que se suicida
(para los femicidios-suicidios, CSJN, 2018; y para los suicidios, DEIS, 2018
y SNIC, 2018).

Mediante el analisis de contenido cuantitativo de las noticias de los tres
primeros afios (2008-2010) del informe de La Casa del Encuentro (2013),
resumidos en la Tabla 1.1 del Anexo, se calculd que en promedio se suicidaron
24.,2% de los femicidas,®> nimero algo superior a los datos precedentes. A su
vez, se puede agregar que un 4,5% lo intenta sin lograrlo y un 1,5% que se
suicid6 y asesind a mas de una victima. Si estos datos se suman, en total
resulta que en 3 de cada 10 femicidios el agresor se suicidd o intent6 hacerlo,
y el arma de fuego fue el instrumento mas utilizado (58,5%). De hecho, si
toman en cuenta solo los suicidios completos, este ultimo porcentaje aumenta,
ya que el 63,6% de los suicidios efectivos de femicidas fueron con armas de
fuego. Si se considera solo los intentos de suicidio con armas de fuego, el
92,6% logré su cometido, lo que demuestra la alta letalidad de las armas de
fuego (Tabla 1.1 del Anexo).

3 Si bien hay pequefias diferencias entre los datos agregados del informe de 2018 (La Casa
del Encuentro, 2018) y los datos obtenidos de las noticias del informe anterior (La Casa del
Encuentro, 2013), no se modifican las tendencias generales.
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El intento de suicidio o suicidio efectivo del agresor es mds probable
cuando las mujeres fueron baleadas, ya que, posiblemente, utilice la misma
arma para cometerlo. Como lo muestran los datos de la Tabla 1.1 del Anexo,
mientras que al 56,5% de los femicidios con armas de fuego le sigue el intento
o el suicidio efectivo del agresor, esta situacion se reduce a un 18,2% cuando
la victima no fue baleada. Lo anterior implica que hay tres veces mas chances
de que el femicida se suicide o lo intente cuando matd con arma de fuego
que cuando utilizé otros métodos (odds ratio de 3,1). Si solo se consideran
los suicidios efectivos, hay casi cuatro veces mas chances (odds ratio de 3,9)
de que un femicida que bale6 a su victima se suicide que de que lo haga un
agresor que utilizé otro método para el femicidio. Como era de esperar, casi
todos los suicidios (completos e incompletos) de los femicidas que balearon
a sus victimas fueron cometidos con armas de fuego (97,5%). Por lo tanto, el
uso de las armas de fuego para cometer femicidios aumenta las chances de
suicidio del agresor e incrementa la mortalidad.

Fuerzas de seguridad, femicidios y femicidios-suicidios con armas de
fuego

Como se sefiald, la pertenencia actual o anterior a las fuerzas policiales, de
seguridad o armadas incrementa las chances de cometer femicidio y femicidio-
suicidio, en general con el arma reglamentaria. Como se vera a continuacion,
ambas tendencias se comprueban en Argentina, donde se permite la tenencia
del arma de fuego reglamentaria en el hogar fuera de servicio e incluso luego
de retirarse de la fuerza, por el llamado estado policial (Centro de Estudios
Legales y Sociales, 2018).

Segtin el informe de La Casa del Encuentro (2008-2017), en un 5,7%
de los femicidios ocurridos en Argentina aparecen miembros de las fuerzas
policiales o de seguridad involucrados. A partir del analisis de cada noticia
entre 2008 y 2010 y tal como figura en la Tabla 1.2 del Anexo, se observan 53
casos de agentes involucrados en femicidios. Si bien son pocos, se procedid
a analizarlos calculando porcentajes para poder realizar comparaciones con
la totalidad de femicidios en general y los odds ratio para dar cuenta de
las relaciones entre las variables. Asi, del total de femicidios entre 2008 y
2010, se observa un porcentaje algo mayor de participacion de integrantes
de las fuerzas (7,7%) y mucho mayor aln si se contempla la modalidad
del femicidio, ya que en un 19,2% de los femicidios con armas de fuego el
responsable fue un agente policial, cuya presencia es mucho menor en los
casos sin armas de fuego (2,5%). Lo anterior indica que casi dos de cada diez
femicidios de mujeres baleadas ocurrieron en manos de un funcionario de
seguridad. Es posible que esto responda al facil acceso a las armas de fuego
en los hogares policiales, ya que en el 77,4% de los casos donde miembros de
las fuerzas policiales o de seguridad estuvieron involucrados, los femicidios
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se produjeron con armas de fuego. Por otra parte, en los femicidios en los
que el agresor era policia o similar, habia nueve veces mas chances de que la
mujer fuera baleada que en los casos donde el agresor era un particular.

Luego del homicidio, el 62% de los femicidas policias intenté quitarse
la vida y en el 88% intentd hacerlo con armas de fuego. Este 62% supera
ampliamente el promedio general de 18% de femicidas que buscan suicidarse
para el periodo 2008-2017 e incluso al 24% del periodo 2008-2010. Lo
mismo sucede con el método, ya que si bien en la poblacion general las armas
de fuego también son el instrumento mas utilizado para suicidarse luego de
un femicidio (58%), en los integrantes de las fuerzas es atin mayor (88%). Si
bien el intento de suicidio de agentes representa un 16% del total de intentos
de femicidas, si se contemplan solo los que utilizaron armas de fuego su
participacion asciende a un 24%. En otras palabras, casi uno de cada cuatro
intentos de femicidios-suicidios con armas de fuego fue cometido por un
agente de seguridad entre 2008 y 2010. Ademas, si bien el involucramiento de
algun agente en un femicidio ocurre en un 7,7% de los casos, su participacion
en los casos de femicidio-suicidio se duplica (16%). Esto indica que, una
vez que un policia comete un femicidio, tiene mas del doble de chances de
suicidarse (odds ratio 2,27) y casi el cuadruple de hacerlo con armas de fuego
que el resto de los femicidas (odds ratio 3,76).

De los 53 agentes de seguridad femicidas, la mayoria estaba en actividad
(38 casos) y el resto (15) eran retirados. En cuanto a la fuerza de seguridad
de pertenencia, 37 eran policias provinciales o federales, 7 eran gendarmes
o prefectos, otros 7 eran miembros o exmiembros de las Fuerzas Armadas,
mientras que los 2 restantes eran agentes de seguridad privada. Por su parte,
al menos 8 victimas pertenecian también a alguna fuerza de seguridad, en 5
casos eran pareja o expareja de otros agentes de la misma fuerza, 3 de ellas
de policias, una de gendarmes y otra de la fuerza area.

Conclusidn: hacia el desarme de la masculinidad hegeménica

Como fue analizado, las armas de fuego son un factor de riesgo en los
suicidios, ya que su mayor letalidad limita el arrepentimiento, la deteccion
y la intervencion de terceros. Por otra parte, la perspectiva de género
permiti6 identificar que las armas de fuego son el medio mas utilizado para
cometer femicidios en Argentina, incluso en los casos en los que el femicida
se suicida. En estos femicidios-suicidios, se advierte la participacion de
miembros activos o retirados del sector seguridad, quienes utilizarian las
armas reglamentarias provistas por el Estado para cometerlos. Cabe sefialar,
entonces, algunos caminos a seguir.

En primer lugar, una de las estrategias mas efectivas para la prevencion
de suicidios es limitar el acceso a los medios para llevarlo a cabo, entre ellos
las armas de fuego (Organizacion Mundial de la Salud, 2014). Esta estrategia
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estd incluida en el primer Plan de Accién en Salud Mental de la OMS, que
tiene como una de sus metas reducir en un 10% la cantidad de suicidios para
el afio 2020 (Organizaciéon Mundial de la Salud, 2014). A su vez, se estima
que una disminucion del 10% de las armas en los hogares reduciria la tasa
de suicidios en mas de un 4%, ya que los medios de reemplazo son menos
letales (Miller et al., 2007).

Asimismo, el control de antecedentes y, en particular, de denuncias
de violencia de género, reduciria los femicidios por armas de fuego vy,
probablemente, los femicidios en general. Ademas, se debe fomentar
campafias que generen una mayor conciencia sobre los riesgos de las armas
de fuego en los hogares. Para prevenir suicidios, femicidios y femicidios-
suicidios por fuerzas policiales y de seguridad, se deberia prohibir que
miembros activos y retirados lleven las armas reglamentarias a sus hogares
cuando estan fuera de servicio, limitando las prerrogativas del estado
policial. Asimismo, se debe mejorar la formacion de las fuerzas de seguridad
y de los operadores de la justicia para prevenir el uso de armas de fuego en
casos de violencia de género. Desde luego, también se debe investigar para
desarticular el mercado negro de armas de fuego, mediante el control de los
arsenales de las fuerzas, la destruccion de las armas decomisadas, el rastreo
de las armas robadas y el control de las importaciones de armas que pudieron
ser desviadas.

Sin embargo, lo que garantizara una sociedad mas segura, pacifica
y justa a largo plazo es cuestionar los roles hegemonicos de género, que
legitiman tanto la violencia de género como la tenencia de armas de fuego,
y promover, en cambio, “nuevos modelos de masculinidad” (Ortiz, 2015a).
Al respecto, surgen planteos sobre la utilidad de la ley y del castigo para
prevenir conductas machistas. Por un lado, Segato (2003) advierte que gran
parte de los violadores que entrevistd en Brasilia no tenian conciencia de
haber cometido un delito, ya que parten de un sistema premoderno ordenado
por el régimen jerarquico de estatus. Se trataria, entonces, de actos sin una
finalidad instrumental o de una racionalidad con arreglo a valores, para los
que la ley no resultaria til en términos de disuasion racional. A su vez,
como fue analizado, varios femicidas terminan con su propia vida, por lo
que no pareceria que el castigo fuera capaz de disuadirlos. Mas atn, la ley
no lograria cambiar las condiciones estructurales de ese orden desigual. No
obstante, la misma Segato (2003, p. 126) sefala que la ley si cumple un
rol fundamental, por su eficacia simbolica, esto es, por su capacidad para
nombrar problemas y demandar derechos, para impulsar, informar y generar
un sentimiento ético desde la perspectiva del otro minorizado y victimizado
que permita transformar “la moral que sustenta las costumbres y el esquema
jerarquico de la sociedad”. Segun la autora, dada la capacidad persuasiva
de la ley, que incide lenta, indirecta pero eficazmente en la moral y las
costumbres que legitiman las violencias de género, el campo de la reforma
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legal debe ser un campo de disputa para una deliberacion ética que pueda
dar lugar a nuevas sensibilidades. Asi, se promueven la expansion legislativa
nacional e internacional y la agenda de derechos humanos, en un ejercicio de
retroalimentacion entre lo local y lo global (glocal).

Al mismo tiempo, se debe avanzar en un reconocimiento reflexivo y
en politicas hacia la intimidad, que cuestionen el mandato patriarcal en las
relaciones intimas que genera violencias. Tanto en la nifiez como en la adultez
se puede deconstruir el género binario y criticar la masculinidad hegemonica,
dando lugar a la democratizaciéon de las relaciones de género y aboliendo
las diferencias de poder (Connell y Messerschmidt, 2005). Para eso, resulta
central trabajar con las instituciones educativas, los medios de comunicacion
y la academia, con el objetivo de que cuestionen las dimensiones violentas
de las relaciones de género, aun en las familias mas “normales y legales”.
Esto permitira deconstruir ese otro genérico social que impulsa los actos
de violencia de género y mostrar que la libertad de las mujeres no es una
amenaza, que no se requiere ser violento para pertenecer a grupos de pares
y que las mujeres no son un objeto de competencia entre antagonistas. Al
deconstruirlo también se afectara el poder simbdlico de las armas de fuego,
para que sus efectos de poder, dominacion y control ya no sean requeridos y,
por lo tanto, tampoco utilizados, con lo que se evitarian miles de muertes y
de vidas bajo amenaza.



123

Referencias bibliograficas

Ajdacic-Gross, V.; M. G. Weiss; M. Ring; U. Hepp; M. Bopp; F. Gutzwiller
y W. Rassler (2008). Methods of suicide: International suicide patterns
drived from the WHO Mortality Database. Bulletin of the World Health
Organization, 86(9), pp. 726-32.

Alazraqui, M.; H. Spinelli; M. G. Zunino y E. Souza (2012). Calidad de los
sistemas de informacion de mortalidad por violencias en Argentina y Brasil
1990-2010. Ciéncia & Saude Coletiva, 17(12), pp. 3279-3288.

Alfie, J.; 1. Arduino; C. Concaro; M. S. Porterie y A. Romano (2018). Violencia
de género y armas de fuego en Argentina. Informe preliminar. entre la

precariedad de la informacion y la ausencia de politicas publicas. Buenos
Aires: INECIP-FES.

Alvazzi del Frate, A. e I. Pavesi (2014). Firearm suicides. Small Arms Survey
Research Notes [en linea], 44. Disponible en: <http://www.smallarmssurvey.
org/fileadmin/docs/H-Research Notes/SAS-Research-Note-44.pdf>
[acceso 12/11/2018].

Anglemyer A.; T. Horvath y G. Rutherford (2014). The accessibility of firearms
and risk for suicide and homicide victimization among household members:
a systematic review and meta-analysis. Annals of Internal Medicine, 160(2),
pp- 101-110.

Antinez, J. (2016). El feminicidio/suicidio. Una forma extrema de violencia de
género. Revista de Psicoterapia Psicoanalitica, 1X(3), pp. 113-126.

Brent, D. A. y J. Bridge (2003). Firearms availability and suicide: evidence,
interventions, and future directions. American Behavioral Scientist, 46(9),
pp. 1192-1210.

Briggs, J. T. y Tabarrok A. (2014). Firearms and suicides in US states.
International Review of Law and Economics, 37, pp. 180-188.

Cea D’Ancona, M. A. (1996). Metodologia cuantitativa. Estrategias y técnicas
de investigacion social. Madrid: Sintesis.

Centro de Estudios Legales y Sociales (2018). Muertes naturalizadas. Letalidad
policial sin control y sin justicia. Buenos Aires: CELS.



124

Cerqueira, D. y J. M. P. Mello (2012). Menos armas, menos crimes [en linea].
Brasilia: Instituto de Pesquisa Econdmica Aplicada. Disponible en: <http://
www.ipea.gov.br/atlasviolencia/artigo/28/menos-armas-menos-crimes>
[acceso 15/01/2019].

Congreso Argentino (2012). Ley 26.791 [en linea]. Disponible en: <http://
servicios.infoleg.gob.ar/infolegInternet/anexos/205000-209999/206018/
norma.htm> [acceso: 4/06/2018].

Connell, R. W. y J. W. Messerschmidt (2005). Hegemonic masculinity:
Rethinking the concept. Gender & Society, 19, pp. 829-859.

Conner, K. R. e Y. Zhong (2003). State firearm laws and rates of suicide in men

and women. American Journal of Preventive Medicine, 25(4), pp. 320-324.

Corte Suprema de Justicia de la Nacion Argentina (2018). Registro Nacional
de Femicidios de la Justicia Argentina [en linea]. Buenos Aires: Corte
Suprema de Justicia de la Nacion. Disponible en: <https://www.csjn.gov.

ar/omrecopilacion/docs/informefemicidios2017.pdf> [acceso 15/11/2018].

Cukier, W. y J. Cairns (2009). Gender, attitudes and the regulation of small arms:
Implications for action. En: V. Farr; H. Mirttinen y A. Schnabel (2009).
Sexed pistols. The gendered impact of small arms and light weapons. Nueva
York: United Nations University Press, pp. 18-48.

Dahlberg, L. L.; R. M. Ikeda y M. J. Kresnow (2004). Guns in the home and risk
of a violent death in the home: Findings from a national study. American
Journal of Epidemiology, 160(10), pp. 929-936.

Direccion de Estadistica e Informacion de Salud (s/f). Informe Estadistico de
Defuncién [en linea]. Disponible en: <http://www.deis.msal.gov.ar/wp-
content/uploads/2016/01/Norm_FormDef.pdf> [acceso: 15/01/2019].

Direccion de Estadistica e Informacion de Salud (2017). Presentacion Anuario
2017 [en linea]. DEIS: Buenos Aires. Disponible en: http://www.deis.msal.
gov.ar/wp-content/uploads/2019/01/Presentacion-anuario-2017-DEIS.pdf>
[acceso 15/07/2019].

Direccion de Estadistica e Informacion de Salud (2018). Base de datos de
defunciones por provincia, sexo, grupos de edad y causa de muerte [en
linea]. Buenos Aires: DEIS. Disponible en: <http://www.deis.msal.gov.ar/
index.php/base-de-datos/> [acceso 15/01/2019].



125

Der Ghougassian, K.; M. A. Otamendi y D. Fleitas (2015). Violencia intima,
femicidios y armas de fuego en Argentina. URVIO: Revista Latinoamericana
de Estudios de Seguridad, 17, pp. 11-35.

Durkheim, E. (2004[1897]). El suicidio. Buenos Aires: Losada.

Fleitas, D. (2011). Los planes de entrega voluntaria de armas de fuego.
Washington DC: BID.

Fleitas, D.; G. Lodola y H. Flom (2014). Delito y violencia en América Latina
v el Caribe. Perfil de los paises de la region [en linea]. Buenos Aires:
APP. Disponible en: <http://www.app.org.ar/wp-content/uploads/2014/05/
Delito-y-Violencia-America-Latina-y-el-Caribe-FLEITAS-APP-1.pdf>
[acceso 11/12/2018].

Fleitas, D. y M. A. Otamendi (2012). Mapa de la violencia de género en Argentina
[en linea]. Buenos Aires: APP. Disponible en: <http://www.jusformosa.
gob.ar/escuela/material/NoPagoAlimentos/mapa_violencia.pdf>  [acceso
11/12/2018].

Florquin, N. y C. Wille (2004). A common tool: Firearms, violence and crime.
Small Arms Survey 2004: Rights at Risk. Oxford: Oxford University Press.

Gerney, A. y Parsons, C. (2014). Women under the gun. How gun violence affects
women and 4 policy solutions to better protect them. Washington DC:
Center for American Progress.

Gonzalez Rodriguez, B. (1996). La utilizacion de datos disponibles. En: M.
Garcia Ferrando, J. Ibafiez y F. Alvira (comps.) (1996). El andlisis de la
realidad social. Madrid: Alianza, pp. 245-273.

Hernandez, W.; M. Raguz; H. Morales y A. Burga (2018). Feminicidio:
determinantes y evaluacion del riesgo [en linea]. Lima: Universidad
de Lima, Instituto de Investigacion Cientifica. Disponible en: <http://
repositorio.ulima.edu.pe/bitstream/handle/ulima/5025/Hernandez_Raguz
Morales Burga.pdf?sequence=3&isAllowed=y> [acceso 11/12/2018].

Kaplan M. S.; B. H. McFarland y N. Huguet (2009). Characteristics of adult
male and female firearm suicide decedents: findings from the Ntl Violent
Death Reporting System. Injury Prevention, 15, pp. 322-327.

La Casa del Encuentro (s/f). Femicidios. Afio 2008 a 2017 [en linea]. Disponible

en:  <http://www.lacasadelencuentro.org/femicidios03.html>  [acceso:
15/01/2019].



126

La Casa del Encuentro (2013). Por Ellas... 5 arios de informes de femicidios
[en linea]. Buenos Aires: Observatorio de Femicidios en Argentina Adriana
Marisel Zambrano, La Casa del Encuentro. Disponible en: <https://docs.
wixstatic.com/ugd/71689¢_b0a552a3b8db456cb4bSa8el178cdal4.pdf>
[acceso 15/01/2019].

LaCasadel Encuentro (2018). Informe de investigacion de femicidios en Argentina
desde aiio 2008 a 2017. Buenos Aires: Observatorio de Femicidios en
Argentina Adriana Marisel Zambrano, La Casa del Encuentro. Disponible
en:  <http://www.lacasadelencuentro.org/descargas/femicidios-10-anios.
pdf> [acceso 15/01/2019].

Lagarde, M. (2006). Del femicidio al feminicidio. Desde el jardin de Freud:
Revista de Psicoandlisis, 6, pp. 216-225.

Lopez-Roldan, P. y Fachelli, S. (2015). Metodologia de la investigacion social
cuantitativa. Barcelona: UAB.

Lépez Pons, M. M. (2010). La violencia de género en el territorio latinoamericano,
a través de la ocurrencia creciente de los feminicidios en la region. Revista

Latinoamericana de Geografia e Género, 1(1), pp. 78-88.
Mathews, S.; N. Abrahams; R. Jewkes; L. Martin; C. Lombard y L. Vetten

(2008). Intimate femicide-suicide in South Africa: a cross-sectional study.
Bulletin of World Health Organization, 86(7), pp. 552-558.

Miller M.; S. J. Lippmann; D. Azrael y D. Hemenway (2007). Household firearm
ownership and rates of suicide across the 50 United States. J Trauma, 62(4),
pp- 1029-1034.

Muggah, R. (2001). After the smoke clears: Assessing the effects of small arms
availability. En: SAS (2001). Small Arms Survey. Small Arms Survey 2001:
Profiling the Problem. Oxford: Oxford University Press, pp. 197-249.

Oficina de las Naciones Unidas contra la Droga y el Delito (2015). Clasificacion
Internacional de Delitos con Fines Estadisticos, Version 1.0 [en linea].
Viena: UNODC. Disponible en: <https://www.unodc.org/documents/
data-and-analysis/statistics/crime/ICCS/ICCS_SPANISH 2016 web.pdf>
[acceso 11/04/2019].



127

Organizacion Mundial de la Salud (2013). Global and regional estimates of
violence againstwomen.: prevalence and health effects of intimate partner
violence and non-partner sexual violence [en linea]. Ginebra: OMS.
Disponible  en:  http://www.who.int/reproductivehealth/publications/
violence/9789241564625/en/ [acceso 15/08/2018].

Organizacion Mundial de la Salud (2014). Preventing suicide. A global
imperative [en linea]. Ginebra: OMS. Disponible en: <http://apps.who.
int/iris/bitstream/10665/131056/1/9789241564779 eng.pdf> [acceso
15/08/2017].

Organizacion Panamericana de la Salud (1995). Clasificacion estadistica
internacional de enfermedades y problemas relacionados con la salud CIE-
10. Washington DC: OPS.

Ortiz, B. (2015a). Medidas para transversalizar el enfoque de género y juventud en
la implementacion del Programa de Accion de Naciones Unidas (UN PoA) y
el Tratado sobre el Comercio de Armas (TCA) [en linea]. Lima: UNLIREC.
Disponible en:  <http://www.unlirec.org/Documents/Transversalizar
Genero_Juventud PoA%20 TCA.pdf> [acceso 11/12/2018].

Ortiz, B. (2015b). Violencia armada, violencia por motivos de género y armas
pequerias: sistematizacion de datos disponibles en América Latinay el Caribe
[en linea]. Lima: UNLIREC. Disponible en: <http://unlirec.org/documents/
ViolenciaArmadaViolencia Motivos Genero ArmasPequennas.pdf>
[acceso 11/12/2018].

Otamendi, M. A. y K. Der Ghougassian (2017). Después de #Ni una Menos: La
persistente amenaza de las armas en el hogar. Boletin Cientifico Sapiens
Research, 7(1), pp. 2-12.

Page, E. (2009). Men, masculinity and guns: Can we break the link? Londres:
TANSA.

Pandolfi, J.; M. Alvarez y L. Cribari (2015). Impacto de las armas de fuego en
la violencia de género. En: IELSUR (2015). Observatorio piloto de armas
de fuego. Menos armas, mas seguridad. Aportes para la comprension de la
problematica de las armas de fuego en el Uruguay. Montevideo: IELSUR,
pp.155-198.



128

Pekny, A. C.; B. Langeani; F. Angeli; I. Marques y S. Morin (2015). Controle
de armas no Brasil. O caminho a seguir [en linea]. San Pablo: Instituto
Sou Da Paz-FES. Disponible en: <https:/library.fes.de/pdf-files/bueros/
brasilien/12102-texto.pdf> [acceso 11/12/2018].

Richards, T. N.; L. K. Gillespie y M. D. Smith (2013). An examination of the
media portrayal of femicide-suicides: An exploratory frame analysis.
Feminist Criminology, 9(1), pp. 24-44.

Ronconi, L.; D. Lenis y E. Schargrodsky (2011). Evaluacion del programa de
entrega voluntaria de amas de fuego en Argentina. Perspectivas sobre el
Desarrollo, 9(1), pp. 14-34.

Rosado Millan, M.; F. Garcia Garcia; J. Alfeo Alvarez y J. Rodriguez Rosado (2014).

El suicidio masculino: una cuestion de género. Prisma Social, 13, pp. 433-491.

Segato, R. (2003). Las estructuras elementales de la violencia. Bernal: Prometeo-
Unqui.

Shaw, M. (2013). Too close to home: Guns and intimate partner violence.
En: SAS (2013) Small Arms Survey. Small Arms Survey 2013: Everyday
Dangers. Cambridge: Cambridge University Press, pp. 17-45.

Sistema Nacional de Informacion Criminal (2018). A7io 2017. Informe [en linea].
Buenos Aires: Ministerio de Seguridad de la Nacion. Disponible en: <https://
estadisticascriminales.minseg.gob.ar/reports/Informe%20SNIC%202017.
pdf> [acceso 4/2/2018].

Small Arms Survey (2014). Small Arms Survey 2014. Women and Gun. Ginebra:
SAS.

Spinelli, H.; A. Santoro; C. Guevel y M. Alazraqui (2015). Tendencia temporal
de la mortalidad por armas de fuego en Argentina, 1980-2012. Salud
Colectiva, 11(2), pp. 151-176.

Stroud, A. (2012). Good guys with guns: Hegemonic masculinity and concealed
handguns. Gender & Society, 26(2), pp. 216-238.

Varnik, A.; K. Kolves; C. M. van der Feltz-Corneli; A. Marusic; H. Oskarsson;
A. Palmer; T. Reisch; G. Scheerder; E. Arensman; E. Aromaa; G. Giupponi;
R. Gusmaoo; M. Maxwell; C. Pull; A. Szeleky; V. Perez Sola y U. Hegerl
(2008). Suicide methods in Europe: a gender-specific analysis of countries
participating in the European Alliance Against Depression. Journal of
Epidemiology and Community Health, 62, pp. 545-551.



129

Vetten, L. (2006). Mapping the use of guns in violence against women: Findings
from three studies. African Security Review, 15(2), pp. 85-92.

Violence Policy Center (2010). When men murder women: An analysis of 2008
homicide data. Washington, DC: Violence Policy Center.

Violence Policy Center (2015). Firearm justifiable homicides and non-fatal
self-defense gun use. An analysis of Federal Bureau of Investigation and
National Crime Victimization Survey Data. Washington DC: Violence

Policy Center.

Zunino, M. G.; E. Ramos de Souza y B. Lauritzen (2008). Estudio epidemiologico
comparativo de la mortalidad por armas de fuego en Brasil y Argentina,
1990-2005. Salud Colectiva, 4(3), pp. 349-361.

Anexo

Tabla 1.1. Femicidios, intentos de suicidio o suicidios efectivos del femicida y
uso de armas de fuego (en absolutos), Argentina (2008-2010)

Femicidios
Con armas de fuego Sin armas de fuego
Intento de suicidio o suicidio del femicida Intento de suicidio o suicidio del femicida
] Sin . Sin
Con arma de fuego | Sinarmade fuego | jtento | CONarmade fuego | Sinarmade fuego | intento
de de
Suicidio '”tggm Suicidio '”‘g:“’ suicidio | Suicidio '”t§:t° Suicidio '”tjgm suicidio
efectivo -~ .| efectivo - del efectivo - efectivo . del
del suicidio del suicidio € del suicidio del suicidio €
el del € del | femicida el del € del | femicida
femicida . femicida . femicida L femicida L
femicida femicida femicida femicida
109 9 3 0 93 3 0 61 22 386
118 3 93 3 83 386
121 93 86 386
214 472

Total de femicidios: 686

Fuente: Elaboracién propia a partir del analisis de contenido cuantitativo de las noticias de femicidios publica-
das por La Casa del Encuentro (2013).
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Tabla 1.2. Femicidios por miembros de las fuerzas policiales y de seguridad,
intentos o suicidios efectivos del femicida y uso de armas de fuego (en

absolutos), Argentina (2008-2010)

Femicidios por miembros de fuerzas policiales y de seguridad

Con arma de fuego

Sin arma de fuego

Intento de suicidio o

Intento de suicidio o

suicidio del femicida Sin intento de suicidio suicidio del femicida Sin intento de suicidio
Conarmade | Sinarmade del femicida Conarma | Sinarma de del femicida
fuego fuego de fuego fuego
27 1 13 2 3 ’
28 13 I
41 12

Total de femicidios por miembros de fuerzas policiales y de seguridad: 53

Fuente: Elaboracién propia a partir del analisis de contenido cuantitativo de las noticias de femicidios publica-
das La Casa del Encuentro (2013).
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